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Обращение к членам российской 
философской дружины,

(в первую очередь  к участникам, бывшим в группе Чумакова – Королёва и

продолжившим греческую дискуссию на новом философском  корабле)

принимавшим участие (как очное, так и «заочное»)

 во всемирном 

конгрессе философии в Афинах -2013:
«О  цокании
 грека

 Моцопулоса»
….

Друзья!

   У автора этого междисциплинарного материала, оформленного в некую сказочную (скорее) форму уже было несколько разговоров с известными философами, в которых собеседники говорили о том, что не увидели на конгрессе чего – то слишком прорывного – яркого, чего – такого, что определило бы путь хотя бы самой философии. Но автору всё – таки кажется, что такое яркое – прорывное действие на конгрессе, так или иначе, но происходило.
Друзья!

   Автор этого материала смотрел на всё действо, происходящее в Греции не только с учётом своего предположения о том, что древнегреческий дух, ну или какой – либо иной, если  существует, то  должен будет обязательно проявить себя в таком удивительном месте. Именно и по этой причине автор  поехал не только на конгресс, но и на острова, ибо предполагал, что основное  доказательное действие  высокого духа (в том числе и древнегреческого), если он существует, свершится там.

     Это предположение автор высказал ещё в весенней  в беседе с Андреем Королёвым, когда Андрей спрашивал автора  о том хочет ли он продолжить греческое путешествие и по островам, ибо  к тому времени появились и ещё  желающие поехать на острова.

Автор сказал в этой краткой беседе о том, что  бывшему  аналитику междисциплинарной секции учёных Общества «Знание» желательно присутствовать на островах, ибо дух, скорее всего, именно там наиболее ярко проявит себя. Аналитику желательно быть в общей команде, хотя бы для того, чтобы не пропустить эти зримые  или, скорее всего, не зримые (почти не зримые) моменты и проанализировать их  по  ходу путешествия или впоследствии.

      Ошиблись ли мы в своём предположении такого рода?

И ошиблись, и не ошиблись. Не ошиблись, ибо дух, на взгляд междисциплинарного аналитика,  проявил себя (частично доказал своё существование  -  ответил Сам на главный вопрос философии) действительно на глазах части нашей совместной философской команды наиболее ярко ( в аналитическом плане, охватывающем многие удивительные выводы и предположения, родившиеся в междисциплинарной секции)  именно на островах.

     Но не только. Дух проявил себя фактически «на глазах» и всего всемирного конгресса и той секции, которую вёл Александр Чумаков и выступал Андрей Королёв (об этом, надеюсь, ещё выскажусь в одном из ближайших репортажей)..

      Но и не только. Дух проявил себя и ещё одним удивительным образом, который мы не  смогли предположить, ибо дух опередил время конгресса и проявил себя заранее весьма греческим образом. А именно соединил вместе и Древнюю Грецию, и Грецию сегодняшнюю, и Русь, и Россию. Именно за 3-4 недели до конгресса, проявляя удивительные древнегреческие образы в снах обычного русского человека, связанного с российской философией, хотя и живущего в дальней северной почти полностью разрушенной  и брошенной деревушке.

     Именно эти образы (10 рисунков, в том числе и образ Афины) автор привёз в подарок Греции. И греческой философии. В том числе,  вручив их (на ваших глазах на общем собрании В.С.Стёпину, который успел   во всеуслышание отметить  для всего зала ведущих философов  необычную красоту главного образа – самой Афины: «И вправду красиво»
.

Именно эти, рождавшиеся накануне конгресса, рисунки из снов  вынудили автора и самого написать некий дополнительный сказочно – философский сборник, в котором особым образом сконцентрировать факты, свидетельствующие в пользу парадигмы духа, в том числе и на примерах некоего личного рода.

Посылаю и этот материал, и рисунки, ибо не все могли взять эти сборники и рисунки на самом конгрессе.

Посылаю,  и своё минутное (больше не дали ) выступление на секции и иные краткие выступления (происходившие в тех или иных обстоятельствах) на самом конгрессе,  или в  районе конгресса. При этом задаю философскому отряду, продолжавшему греческий путь после конгресса на пароходе,  и некую загадку, которую можно сформулировать для тех, кто хотя бы бегло ознакомится со сборником (хотя бы с главной сутевой идеей сборника) примерно так:

«Как вы считаете, что сделал бы высокий дух в процессе путешествия философской команды России по островам для того, чтобы предоставить и ещё одно неоспоримое  доказательство  в пользу  своей реальности?

 Предоставить таким образом, чтобы философы на своём личном примере - наблюдении убедились, что предположение   аналитика   о том, что существует Единая  Конструкция высших творческих достижений народов, имеет под собой серьёзное основание?»

      Это доказательство - демонстрация произошла в реальности на ваших глазах и аналитик чуть позже прокомментирует его, но всё же хотел бы, чтобы философы нашей группы сами попробовали догадаться, что это было за доказательство.

С уваж. бывший внештатный аналитик междисциплинарной (и одновременно великовозрастный  студент, в том числе студент и РФО), присутствовавший
 на конгрессе в качестве лишь сопровождающего лица. Ибо  доклад о Единой Творческой Конструкции того, кто приехал в Афины, как свидетель Высокого Небесного Пути,  и как простой философский солдат со щитом ... Афины (т.е. привёз в дар Греции  тончайшее изображение Афины
),  в оргкомитете никого, в отсутствии поддержки  идей студента  со стороны междисциплинарной и РФО, не заинтересовал. 
Поддержку же  Идеи о Единой Конструкции со стороны  самой Афины и высших древнегреческих героев  и богов заметили и осознали  в Афинах не все великие греки нашего времени.  Хотя кое – кто из великих, например, грек Муцопулос
, произвёл при вручении ему «щита студента» - изображения Афины такое своего рода «цокание»  индивидуальным греческим языком, которое можно было расценить
, как крайнюю  степень удивления  и восхищения  образом-даром, вручаемым фактически от Русского Сердца. Хотя и простыми, не остепенёнными в философском смысле, людьми.  Просто сопровождающими философов  русскими и ... древнегреческими  лицами.
Евгений Холопов, 28-29.8.2013

ПРИЛОЖЕНИЯ:
Приложение №1
1. Сборник автора «Русский дар Греции», дарившийся в Греции представителям

мировой философской дружины…

2.Рисунки древнегреческих героев и богов, подаренные Греции

.....
Приложение №2
1. Всевозможные выступления в Афинах самого автора, статья  которого о новых открытиях в науке, так или иначе, но утверждающих (позволяющих рассматривать) человека как духовное материально-полевое  существо, не  была принята оргкомитетом конгрессе:

2.  Презентация не принятой статьи (саму  статью, представленную на конгрессе, как своего рода «стендовая», в сборниках и дисках, смотри в рассылаемом  сборнике – «Русский дар Греции»), утверждающей гипотезу об истории человечества, как о своеобразном строительстве Единой Творческой Конструкции…

….

Приложение №3
(в процессе подготовки)
1.Подведение Мудростью итогов философского конгресса в Афинах. Восприятие аналитика.

2. Анализ тонких событий, происходивших на конгрессе и вокруг него, так или иначе, замеченных аналитиком или иными участниками

....

Приложение №4

Видеоизложение событий, происходивших на греческом конгрессе

(пока трудно загадывать-планировать, когда удастся провести эту работу, 
для которой  автору потребуются помощники)

.....
Приложение №1

(пока ещё не завершённое)
.....
Всевозможные выступления в Афинах бывшего аналитика междисциплинарной секции, статья  которого о новых
 открытиях в науке, так или иначе, но утверждающих
 (позволяющих рассматривать)
 человека как духовное материально-полевое  существо, 
не  была принята оргкомитетом конгресса
                                              Евгений Холопов

....
- Андрюш, а мне сколько платить за регистрацию? 250 евро  или 100?
 – Но ведь твою статью не приняли, она  не попала в сборник. Плати, 

как сопровождающее лицо – 100 евро. – А кого я сопровождаю,
если спросят? – Ну, хотя бы меня.

Мудрый совет Андрея Королёва
,  данный автору перед 

регистрацией на афинском  конгрессе, 3.4.2013 
….

«Родной, не стоит всё же давать такие оценки ни самому, ни ссылаться 
на иных авторитетов. Важно трансформировать слабое действо в действо

сильное и яркое. Хотя бы и по той простой причине, что  иногда слабое
 действо слабо и потому, что должны увидеть в нём действие  яркое, 
действие, указующее спасительный путь. Именно так надо 
рассматривать и завершившийся конгресс»

Внешняя мысль при попытке привести  в качестве  эпиграфа 
к этому материалу какую – либо известную автору   

оценку конгресса,   27.8.2013
....
1. Выступление автора  ( «сопровождающего» философское «начальство») 

на секции А.Чумакова;

…

2. Выступление автора на секции Андрея Лебедева 
(Философия Древней Греции);

….

3. Выступление на общем собрании российской делегации;

…..

4. Выступление над Афинами на смотровой площадке,  
в узком кругу  студентов  и профессоров за  … кружкой пива..;

…..

5. Выступление возле монастыря Иоанна Богослова
 на о. Патмос;

….

6. Интервью для фильма (?) М.Пронина..

.....
7. Украденная  (натовцами - ?) у солдата Афины речь.
....

1. Выступление автора на секции А.Чумакова
…...
«Друзья!


Тот спор, который здесь у нас разгорелся об основах Цивилизации и Культуры разрешается просто с моей точки зрения, с точки зрения человека, который наблюдал за работой учёных в  области  исследования проблем формирования новой парадигмы, в том числе и  проблемы поиска Тонко – Эфирного Человека – Сознания.. 

 В Православии (мы в православном  греческом городе находимся,  и отсюда, в известном смысле слова,  пришла на Русь  греческая вера) есть такое определение бога, данное Серафимом Саровским: «Бог есть Огонь, воспламеняющий сердца». На уровень нашей физики - физической реальности это определение можно перевести так излучательные параметры и физиологические тончайшие показатели (параметры) человека реагируют на безобразное и красивое по-разному. 


То есть, практически, мы можем, опираясь на подобное понимание, с помощью человека духовного зафиксировать качество картины, или качество  иного изображения, или качество слова, чего-либо. Поэтому есть объективный критерий, который должен перейти в цивилизационный своего рода критерий жизни, о поисках которых и говорил Александр Николаевич. Требуется  для формирования именно такого понимания качества жизни (на основе подобного критерия – устремления к накоплению в самих себе высших божественных проявлений) и  познание, и соответствующее  (на базе этого познания и критерия.) воспитание.

 Вся  культура должна быть своего рода оценена через православный (пусть  и условно православный, ибо критерий всемирный – общечеловеческий - цивилизационный), фактически физический критерий истинно высокого качества мысли, чувства. Именно с помощью этого цивилизационного критерия необходимо  показать истинные достижения культуры. Эти истинные достижения культуры в своих высших проявлениях – достижениях -  критериях не зависят ни от нации, ни от  конфессии.  То есть человек, люди на  красивое, на истинно высокое реагируют ( и особенно в своём высшем спектре чувств, не всегда осознаваемом самим человеком)  высоко, независимо от того, к какой  народной, национальной, конфессиональной, сообщности  принадлежит конкретный человек. 


И вот, друзья, в заключение я хотел показать вам подарок, который мы привезли из тех мест, куда пришла Греческая вера. Это рисунки с образами великих древнегреческих героев, приснившихся человеку, живущему в разрушенной русской деревеньке, в России. И эти образы были зафиксированы в рисунках. Герои – Прометей, Афина и так далее… 


Поэтому, друзья,  предлагаю вам просто  самим посмотреть и оценить русский дар для Греции..»
......

2. Выступление автора на секции Андрея Лебедева 
(Древнегреческая философия...)
....
     Автору пришлось искать возможности для своих малых выступлений в рамках и ограничения своего присутственного статуса и в рамках языковых ограничений, ибо не успел из – за условий своей жизни и малого знания английского языка,  подготовить свои выступления на английском языке. Таковые возможности могли появиться лишь на тех секциях, где было мало участников (не все приехали) и русский язык, действительно, был языком конгресса.

Таковых секций оказалось очень мало, ибо по какой – то причине очень немного было секций, которые возглавлялись российскими представителями.

    И по этой причине автор попробовал договориться о выступлении на одной из секций древнегреческой философии, на которой было в один из дней всего два участника.

     Эту секцию вёл Андрей Лебедев, которого мало знали россияне, ибо он давно живёт в Греции.

Именно ему автор  и сказал, что хотел бы сделать небольшое сообщение на русском языке (половина участников  секции была русскоязычной), если останется время  в конце заседания секции. Именно два вопроса хотел осветить автор в своём небольшом выступлении. Вопрос о даре – передаче Греции необычных  рисунков древнегреческих богов и героев. И вопрос о том, что атрибуты древнегреческих богов, по – видимому, и содержат в себе  в символической форме те самые высшие критерии качества мысли, которые и должна освоить первой философия, для того, чтобы пояснить своим народам, как отличать физически высшую мысль от низшей, безобразную мысль от мысли красоты.
    Именно о жезле  - кадуцее бога Гермеса (в привезенном автором сборнике – сказке/не сказке написанном перед самым началом конгресса было важное рассуждение об этом жезле
) хотел  рассказать автор, в первую очередь, но всё же важно было и вручить на греческой секции дар – привезенные рисунки.
Именно с этого дара и начал автор, но всё же не до конца учёл возможности ведущего выдерживать слишком неожиданную ( а где – то даже и смешную для неподготовленных слушателей )  и для него самого и для греков информацию о том, что образы древнегреческих богов  и героев могут проявляться в русских снах.

Видимо, Андрею не захотелось быть смешным в глазах части  (греческой аудитории) и он, хотя и выслушал пояснения о даре и как – то перевёл эту информацию для греков (?), но не захотел услышать о том, что жезл - кадуцей Гермеса и принцип двойной звезды фактически одно и тоже.

И, что и именно параметры  (та же спираль) жезла  - кадуцея и двойной звезды необъяснимым образом соединяют все разные человеческие области и древнего познания и познания современного, образуя в своих высших экстремумах творчества фактически Единое Целое.
Так греки, не подошли к изображению Афины и не узнали свою главную тайну, ибо, глядя на реакцию Андрея, остереглись приближаться к «опасному» дару. Но несколько русскоязычных участников секции (например, Владимир Лобовиков) реагировали на неожиданную информацию и дополнительное разъяснение,  сделанное  для них уже в коридорах университета, весьма адекватно  и даже высоко.

Так что, как минимум один человек услышал о тайне жезла – кадуцея собственно из выступления (пусть почти из выступления) представителя междисциплинарной секции. Этот человек был русским, учившимся и в Америке.
….

3. Выступление на общем собрании российской делегации
…..
«Друзья, мне хотелось бы выразить две с моей точки зрения важнейших мысли.

Выразить первую из них мне поможет утверждение Александра Чумакова, прозвучавшее на одной из секций «Философии развития» и вызвавшее весьма интересную и острую дискуссию. Вот это утверждение:

«Межкультурный диалог обречён на поражение изначально».

В отличии от споривших с Александром Николаевичем, я с ним согласен, но чуть – чуть изменил бы его фразу на следующую:

«Межкультурный диалог обречён на поражение, если не найти меру качества мысли – чувства человека».

Вот что сказала вчера Ирина Заболоцкая на секции  «Биоэтики»:

«В настоящее время жизнь находится вне меры.»

Вот оно! Именно так!

Именно  мера качества мышления могла бы помочь дать шанс «межкультурному диалогу» на возрождение.

Но эта мера измерительная.

Философский метод познания в настоящее время уже не может  быть философским без попыток анализировать все те научные знания – открытия в области того, как мысль действует на физиологические и излучательные параметры человека и внешних сред.

Имеется в виду, в 1-ую очередь прямое воздействие мысли, ибо, если это прямое воздействие не учитывается, не измеряется, то в этом случае невозможно выбрать этическое, гармоническое развитие многих человеческих сообществ.

Ибо не достаточны в этом случае аргументов  за этическую мысль.

Лишь чётко доказанное – показанное человеку свидетельство того, что его каждая отрицательная мысль (или чувство) вредит ему самому, сможет инициировать человека, человечество на этический путь.

Именно  негативные мысли самого человека – более страшный бич, чем катастрофы подобные чернобыльским, являющимся больше следствием неправильного мышления.

Именно задача философов понять, что тезис: « мышление определяет всё» - это чисто физический тезис.

Если его освоит философия и сумеет показать на наглядных примерах, как ухудшаются судьбы людей отрицательного мышления (ухудшаются в смысле отдаления от идеала, от приближения к гармоническому состоянию), то в этом случае этический прогресс, в т.ч. и биоэтический, возможен.

Именно давно пора обобщить те работы учёных нашего времени, которые показывают, как мысль самого человека влияет на все его тончайшие  физиологические и излучательные параметры.

Пора понять, что именно и от этого фундамента должна отталкиваться современная философия, а не только от тех титанов прошлого, которые не знали о том,  как мысль действует на материю.

Пора измерить Красоту!

Пора увидеть, как реагируют тончайшие параметры человека на картины красоты и безобразия.

Именно и эти измерения могут побудить народы выбрать Путь Красоты.

Второе.

Друзья хотел бы воспользоваться моментом и вручить Стёпину Вячеславу Семёновичу небольшой дар

Это несколько удивительных рисунков (всего 10) на темы древнегреческой истории.

На рисунках изображены и боги, и герои Древней Греции.

Изображён и Александр Македонский, и Гермес, и Зевс, и Афина.

Удивительна в этих рисунках не только необычная тончайшая красота, например, Афины, которую при внимательном рассмотрении ряд философов оценил весьма высоко. Но удивительно и то, что эти рисунки были «срисованы» из снов, приснившихся в самый канун греческого конгресса простому русскому человеку, живущему в заброшенной русской деревушке.

Если эти образы – рисунки (а они дарятся не только российской делегации, но и философам и культурной общественности Греции) вызовут хоть у кого из греков высокий отклик, то это и будь означать, что межкультурный диалог  возможен.

Задачей философов при решении проблемы измерения мысли понять и загадки означенного рода.

Как мысль олимпийских богов преодолела все границы и была воспринята именно в преданной, брошенной и разрушенной русской деревеньке».

.....
4. Выступление над Афинами на смотровой площадке,  в узком кругу  студентов  и профессоров за  … кружкой пива
…..
    Нас было на смотровой площадке  четверо. Два известных  профессора и два студента, ибо Данилу Киселёва – аспиранта Александра Чумакова, вполне можно назвать студентом. Вполне можно назвать студентом и меня. Мы разговаривали, фотографировались, обменивались впечатлениями о конгрессе и Афинах, пили  греческое пиво, произносили небольшие шуточные тосты и т.д.
    Но в какой – то момент, мне вдруг захотелось на этой высоте сказать о философии и что – то нешуточное, иногда бывает некое воодушевление, когда требуется что – то важное высказать...

И я высказал... Вряд ли это была речь дословно совпадающая с ниже восстановленной по памяти, но всё же, по сути, она была примерно этой же, хотя, конечно, и не такой литературной. Благодарен я и своим слушателям, которые, несмотря на пиво, весьма серьёзно и вдумчиво её выслушали. Эта речь была на афинской высоте, и возможно, что некое вдохновение, пришедшее в этом месте  к автору, тоже было связано с высотой....

Позже на корабле к нашей компании - столику, как – то подсел и Александр Чумаков и  я ещё раз проговорил некие постулаты из этой речи.

Александр в ответ на это сказал, что не является специалистом в подобных вопросах, но со своей стороны, рекомендует написать в «Вестник» соответствующую статью, инициирующую важную тему для дискуссий. Можно сделать и это. И всё же пусть пока  вместо этой статьи прозвучит та самая речь, которая прозвучала над Афинами в непринуждённой – товарищеской обстановке, в которой ученики и учителя чувствовали некое своё братское равенство,  что важно для свободного мышления:
     «Вы знаете у меня, как не профессионала  собственно именно в философии, достаточно сложное к ней отношение. Достаточно противоречивое. И всё же, как мне кажется, это отношение и его противоречивость важны, если выслушивать моё непрофессиональное мнение  о философии, ибо в моём к ней отношении присутствует пусть не любовь в прямом смысле слова, но  весьма высокие чувства, как по отношению к философии, так и  по отношению к людям её представляющим.

       Уже само по себе это чувство так похожее на любовь (а может всё же и любовь), оберегает  автора от каких либо несправедливостей, недостойных резкостей в адрес философии  и собственно философов.

     Это чувство, во – многом, зародилось во время моего первого масштабного и долгого соприкосновения с философией в процессе долгого события, связанного с нашим российским морским путешествием на турецкий конгресс и участие в этом конгрессе. Насколько я знаю, это было первое масштабное философское  совместное действие такого рода. Именно и на корабле, мне довелось слышать множество удивительных выступлений ведущих философов России, ибо многие ведущие собрались на корабле, были и известные люди из примыкающих к философии областей жизнедеятельности, познания.

     Но среди этого великолепия мысли, мне порой  огорчительно было  видеть, что до философии не дошли известия  о тех достижениях, которыми занималась междисциплинарная секция учёных, те достижения, которые должны были бы быть базовыми для философов  при их оценке мира,  его устройства, человека в этом мире и устройства его духа – сознания.

      Более того, видел я и то, что философы, в некой своей массе не демонстрируют или даже  и не очень – то способны слышать о таковых достижениях сигналы от некого неизвестного им человека.
     Мне удалось на наших корабельных посиделках и на самом конгрессе (хотя я и не был заявлен) выступить 6 раз, и хорошо помню реакции слушателей, которые,   правда, менялись в процессе выступлений в весьма широком диапазоне. От раздражённых в начале у многих до вполне благожелательных у большинства (на моём последнем выступлении на корабле) в конце нашего совместного солидарного действия.
      Наблюдал я большие философские действия  и в последствии – был участником с 2 – мя заявленными докладами на новосибирском конгрессе, был участником (хотя и не заявленным, но выступал) на нижегородском конгрессе, был участником  Ташкентской международной философской  конференции в прошлом году.

И везде я видел примерно ту же противоречивую для меня картину. С одной стороны, то, что восхищало в мышление. Некий высочайший профессионализм не только маститых, известных философов, но и порой совсем юных (по – крайнем мере, по сравнению со мной) философов, порой просто аспирантов или даже  и студентов, которые блестяще и профессионально (как это было и в Новосибирске,  и в Ташкенте) излагали и сложнейшие теоретические философские вопросы, и собственные аналитические исследования, опирающиеся на соответствующую философскую базу.

      Очевидно было во многих этих случаях некое яркое умение нестандартно мыслить, как это было замечено автором и на секции Чумакова в Афинах (такую яркую очевидную самостоятельность в мышлении проявил аспирант Александра Николаевича, уловивший в утверждениях своего уважаемого учителя некую логическую неувязку и осмелившийся спокойно и вдумчиво проанализировать её со своей стороны).
     А с другой стороны, видел порой некую своеобразную закольцованность своего рода мышления именитых, и их учеников. Как это было и в Новосибирске, при посещении автором студенческой секции, ряд участников которой мышление автора скорее напугало, хотя одновременно и вызвало интерес, но к этому интересу очевидно примешивалось чувство некоего неудобства  - опасения подойти открыто к тому,  кто излагает такие необычные, а где – то и  слишком уж «сумасшедшие»  для философов мысли. Или и на конгрессе в Афинах, где на секции Андрея Лебедева, хотя юные греки и были и заинтересованы и ошеломлены утверждениями автора, но, видя скепсис Андрея, не решились подойти  на его глазах к автору и, что – то спросить или хотя бы посмотреть поближе такие удивительные рисунки древнегреческих  героев, той же удивительной Афины. Страх показаться смешными рядом со странным – смешным философом, как мне думается,  овладел молодыми, которым хотелось быть похожими на известных – именитых.

     Именно так и годами многие удивительные факты и не получают своего должного осмысления.  Ни среди именитых, ибо привыкли к своей собственной уж извините, друзья, за прямоту закольцованности тезауруса, мысли.  Ни среди аспирантов, молодых мыслителей, ориентирующихся  на реакции своих профессоров, и опасающихся явить очевидный интерес к тому, что философией по внешним  - поверхностным признакам – мнениям профессоров не является.

     Именно главная наша
  ошибка  в том, что философией принято, по привычке, считать тот самый метод  логического размышления, который прошёл – дошёл до наших дней через столетия и даже тысячелетия  от древних философов, Платона, Сократа. И который был усилен теми или иными философами прошедших столетий,  в том числе и любимым многими Хайдеггером.

Но этот метод, хотя и не устарел, ибо не может устареть умение мыслить логически, но крайне сегодня ослаблен.  Ибо в канву философского мышления фактически не введены 4 своего рода «кита», на базе которых (в том числе)  только и может вестись  истинно философское мышление  - размышление, пытающееся найти Истину – истинный путь человека,  истинный смысл его Бытия.
«Киты» эти следующие»:
Первое: 
     Философия фактически не соприкасается или очень мало соприкасается с так называемыми произведениями древних учёных, ибо многие фолианты прошлого сейчас изучаются многими исследователями и многие удивительные осмысления доходят до мира (малого мира читателей) из работ таких исследователей, но мало, что доходит до самих философов, насколько могу судить на сегодня.

    Среди таковых древних фолиантов  древнего знания назвал бы те же древнеиндийские книги  по Аюрведе. Изучая – перепроверяя данные одной из которых  Воронов Владимир Яковлевич (Институт Курортологии и Акупунктуры Минздрава) пришёл к выводу о том, что точки акупунктуры человека, связанные с сердцем, образуют между собой своего рода звёздные соединения, главным  элементом которых является двойная звезда.
Второе: 
      Фактически очень мало было соприкосновение философов в последние два десятилетия (время великого постижения религиозного знания многими глубокими и отчаянными исследователями) с религиозным знанием, которое очевидно хранится в том или ином зашифрованном виде и в великих религиозных книгах прошлого и во всём обиходе религий.

      Без такого постижения религиозного знания, без осмысления некой единой сути осмысления этого знания невозможно примирить народы, находящиеся под влиянием тех или иных искажений за многие столетия сути этого знания. Находящиеся в тех или иных надменностях по отношение к «чужим» - «не получившим» высшего соприкосновения высшего духа, который снисходил лишь к «избранным» народам.
     Не может философия примирить народы без освоения базовой сути религиозного знания без его выявления и без сравнения его с сегодняшними открытиями учёных, так называемых «объективаторов» (термин, получивший хождение с легкой руки руководителей междисциплинарной секции учёных Общества  «Знание» России) .

Третье:

     Фактически философии, если и  не устранилась формально, но устранилась по сути от серьёзного ознакомления  – изучения  тех работ учёных, которые, так или иначе, но доказывали в последние 2 десятилетия  ту точку зрения, которая солидарна с мнением древних учёных и философов, утверждавших наличие духа.

      Фактически это утверждение я делаю и на своём опыте, ибо не только не раз выступал на философских мероприятиях -(пусть и редко мною посещаемых) с подобными сообщениями, не только годами рассылал по сотням  адресов ведущих философов страны подборки подобных статей, но фактически почти не слышал от них каких – либо просьб или разъяснений о том, где и как можно посмотреть подобные статьи.

Нельзя без освоения подобной информации, пусть и не утверждённой соответствующими административными лицами из Академии Наук, говорить о том, что философия выполняет свою великую миссию.

    Нельзя не увидеть и факт того, что без освоения этого багажа новых данных о человеке, невозможно ответить и на главный вопрос философии. Ответить так, чтобы ответ заинтересовал, кроме философии и административных лиц и ... простого человека.

Без силы духа, которого, без его соответствующего вставания в ряды «македонцев «штурмующих высокую цель, невозможно сделать к этой цели в массовом порядке ни шагу.

Четвёртое:
      Философия теряет свой авторитет в глазах массового читателя – наблюдателя – жителя Земли  и потому, что она, по – видимому, оберегая свой авторитет, почти не вникает, не анализирует и то буквально своеобразное «нашествие» тонких или не тонких тем – тв – передач и свидетельств  иных СМИ  о Необычном. При таком массово – масштабном наблюдении  Необычного фактически где – то уже и миллионами людей, нельзя считать эти миллионы неразумными – не способными к наблюдению. Нельзя всех считать теми, кто целенаправленно пытается ввести в заблуждение философов рассказывая по всем тв – каналам небылицы – те самые фактически  небылицы о которых и свидетельствовали древние философы и учёные. Те «небылицы», которые и породили, во – многом, и саму философию, с её попыткой ответить на главный  вопрос философии: «Существует ли  реально сам тонко – Эфирный человек ?»

      Именно не ответ на главный вопрос характеризует, как  мне кажется этот конгресс,  ибо лично я почти не слышал на пленарных серьёзного приближения к ответу на этот вопрос, лишь малые приближения были. Хотя и эти приближения важны и могут быть использованы аналитиком (как то же цокание Моцопулоса, ибо если есть такое цокание, то не все ещё пропало  в философии). И всё же анализ Необычного, как то возможное научно – философское  направление исследований, которое способно дать ответ на главный вопрос философии, пусть и не в полной мере, но всё же максимально быстро,  не стал делом нынешней философии.
       Итак, названы те 4 «кита», которые философия   фактически или старательно обходит, чтобы не омрачить свои светлые  философские  одежды  соприкосновением  с чем – то нефилософским или даже и отталкивает от себя,  побаиваясь этих тем.

     Вот состояние современной философии, которая не может выполнить свою мировую роль, без того, чтобы всерьёз и всем философским миром взяться за эти темы.
      И всё же верю, что у философии достаточно потенциала, чтобы увидеть, что невозможно далее избегать глубокого изучения этих тем.

Верю и в то, что философия вполне способна объединить свои усилия в познании мира и с междисциплинарными воителями Истины.
     Эта вера  - надежда автора солидарна с его видением того, что, строго говоря, больше в мире то и нет той силы, которая способна разрешить эту титаническую задачу.

     Лишь философия, лишь мыслители, на острие поиска которых должны быть междисциплинарные подходы способны разрешить великую задачу синтеза Знания, на который замахивалась и междисциплинарная секция, но которой не хватило своих сил, без масштабной поддержки её исследований той же философией»
....
5. Выступление возле монастыря Иоанна Богослова
 на острове Патмос
.....
     Да, это было удивительное для меня самого выступления, ибо предельно удивительно было само место, в котором, согласно  исторических хроник – преданий, жил в пещере после своего изгнания с Эфеса сам Иоанн Богослов.

Я не успел заглянуть в историю тех островов  и мест на побережье (в том числе и турецком), которые мы должны были посетить  процессе экскурсий и морского путешествия, и поэтому  хотя и помнил, что именование Патмос встречалось мне  где – то в Библии, но не помнил, что это слово из Откровения Иоанна Богослова. И, конечно, не знал, что мы  посетим остров, где жил сам Иоанн Богослов.

Почему это  было для меня так удивительно, ведь много святых у разных народов и фактически куда бы ни приехал, то попадёшь в то или иное место, которое посещал, а то и долго жил, что – то строя, тот или иной святой?

Потому, что именно Иоанн  Богослов шокировал меня наиболее сильно, когда я взял в руки Библию. Не так давно это было относительно... Лет 13 -14 назад...

Точнее шокировал не Богослов, а та интерпретация, которая ходила в народах и в мыслителях о том, что пророчит миру это откровение. А ещё точнее шокировало меня то обстоятельство, что дилетант, фактически взявший  Библию чуть ли  не впервые в руки,  почти сразу же (как – то очень уж  быстро) узрел в том самом городе, который строится в конце времён предельно наглядную – простую (простую в неком начальном уровне смысла)  символическую модель устройства сознания человека- человечества, одновременно являющейся и моделью развития этого Сознания.
Модель включала в себя два исхода. Или человечество соединит воедино свои высшие потенциалы или рухнет в тартарары в битвах за планетарные ресурсы и своё собственно выживание.

Именно об этом я и сказал  Виктору Стрельцову - гиду – бывшему офицеру (я, кстати, тоже бывший офицер), который  водил нашу часть общей группы (было два автобуса) и  весьма интересно  и даже зажигательно рассказывал о событиях связанных с этим монастырём, попутно затронув чудеса и своей жизни. Ибо в своё время, получив приговор врачей, что ему осталось жить года 1,5, приехал на Патмос, решив напоследок накупаться в море. И, конечно, не умер, а вопреки прогнозу прожил на острове свыше 15 (или 20 -?)  лет, и совсем не собирается покидать этот мир.
Именно моё краткое после завершения этой части экскурсии попутное сообщение  о том, что исследовал  это Откровение и уже давным – давно пришёл к подобному мнении чуть ли не ошеломило Виктора
. И он, когда все из нашего автобуса собрались,  попросил меня кратко выступить с сообщением о своём видении Откровения Иоанна Богослова.

И я кратко сообщил нашей части группы (в ней был и Лисеев И.К. – руководитель московского отделения РФО  ) примерно следующее:

«Так случилось, что мне действительно, пришлось как – то заняться Откровением Иоанна Богослова и я был очень удивлён тем, что никто (или почти никто) из исследователей не обратил внимание на то, что Город Откровения – это Куб, ибо три параметра города (высота, ширина, глубина) равны. 

Именно это обстоятельство, совместно с прояснением  физической сути   числа мудрости – зверя и позволяет увидеть, что, Город этот фактически символическая модель сознания человечества, которая говорит о том, что лишь при устремлении  человека – человечества к высокой духовной цели – доминанты показатели его генетики, физиологии и излучательные показатели растут – совершенствуются. В противном случае, в случае не устремления к высокой цели, к высокому смыслу Бытия эти его показатели ухудшаются и человек, народ, человечество деградируют.... Сам город – это и модель эволюции Сознания, показывающая, что все народы должны снести в этот Город все свои высшие творческие достижения, объединив их с достижениями всех
.....»

….

6. Интервью для фильма (?) М.Пронина....
(восстановлено  по памяти)

.....
- Что вам показалось наиболее важным на конгрессе, какие его результаты  вы бы отметили?

- Наиболее важным результатом, я думаю, является всё же процесс дальнейшего укрепления  дружбы, а где – то и братских связей, как между самими философами разных стран, так и, соответственно, и между народами. Соответственно этот же процесс усиления дружеских связей происходил и в самой российской делегации, которая на этот раз всё же не была  по понятным причинам столь монолитна (Делегация жила в самых разных местах, и лишь группа порядка 60 с небольшим человек, прилетевшая с Чумаковым – Королёвым жила в одной гостинице, соответственно с какими – то возможностями дополнительного вечернего общения.  Или утреннего, в процессе поездки на утреннем автобусе.)  как, например, на стамбульском конгрессе. Это главный, думаю, всё же результат, превышающий все остальные результаты собственно полученные в процессе тех или иных конкретных обсуждений – дискуссий.
     Что же касается недоработок конгресса, то, надеюсь, что не один я вижу необходимость расширения некоего поля обзора философии. Необходимо включить в свою канву исследований – размышлений целый ряд иных областей, без рассмотрения – изучения которых невозможно в полной и масштабной мере ответить на главный вопрос философии. Среди таковых областей на первом месте  назвал бы современные научные исследования в области объективизации сенситивных проявлений  человека и ряд других важных областей познания – жизнедеятельности человека, в том числе и глубокое  изучение  с позиции синтеза знаний религиозного знания о котором, зачастую, не имеют никакого представления (или же весьма малое) сами представители религий.
      - С кем вы больше всего общались из нашей ли делегации из других делегаций, с кем подружились - общались больше сами? 
      - Таковых общений, с одной стороны,  было много, ибо со многими соприкасаешься, на бегу в тот или иной момент – день конгресса, и многие не отказывают  друг другу в  той или иной малой помощи.  И всё же неких глубоких собеседований друг с другом, как это было на стамбульском конгрессе, не всегда хватает даже  и в таком продолжительном, казалось бы, действе. Ибо у каждого на этом каждодневном «философском бегу» какой – то свой план действий (экскурсионные дни тоже не очень то предусматривали  свободное время)  на день, на вечер.
     И всё же были и достаточно долгие продолжительные общения с некоторыми  заслуженными, известными философами, мыслителями. Весьма важным для меня были беседы с представителями красноярской делегации (Павловскими), с которыми мы сошлись на том, что нельзя без формирования цели воспитания, получить значимый результат в процессе того же образования. Именно и эту цель должна сформировать и доказать философия. Что общество хочет получить на выходе этого процесса воспитания – образования человека?
 Хочет ли оно получать и дальше  «успешных» малосердечных людей, умело зарабатывающих деньги в тех или иных узких областях жизнедеятельности человека? 
Или оно хочет формировать этического сердечного человека, откликающегося на беду иных людей, иных – «чужих» народов? Человека, умеющего проявить себя  во всём спектре  жизненных  обстоятельств? 

Человека способного жертвовать собой, своим благополучием  ради «чужих» - других народов, помогая им в бедах, иных сложных обстоятельствах Бытия? 

Человека любящего не только свою культуру и свой народ, но и другие культуры, другие народы?  Человека своего рода синтеза, не страдающего национальным, конфессиональным, идеологическим комплексом «чужих», в который провалился после развала Советского Союза  не только он сам, но  и весь мир, не осознав, что этот чудовищный  провал – плата за уничтожения того высокго, что было в СССР. Не осознав, что этот провал  - результат  подмены того  достаточно высокого  братства народов, который существовал в Советском Союзе,  суррогатом самостей -  идеологических или иных установок, воспевающих своё и отторгающих «чужое» – «чужую» культуру? 
Думаю, что неслучайно, что  больше всего я подружился и общался  на конгрессе  с Геннадием Федоровичем и Магометом Мусаевичем, представляющими и собственно  русский народ,  и иные народы.
 - Как вы  можете охарактеризовать этих людей?
- Думаю главным качеством  людей, с которыми я общался  больше всего,  является присущая им   в высокой степени сердечность. Именно это свойство достаточно редкое на сегодня в людях (кстати, это свойство и художника, передавшего свои рисунки в дар Греции / и в дар новодеревенского музея), помогает им и быстро, и точно оценивать многие важные происходящие процессы, в том числе и в самой философии. Думаю, что, неслучайно, что именно и этим людям показались важными и мои выступления - рассуждения о Бытие 
....

7. Из хроник странных восприятий в  преддверии, в процессе
 и после конгресса

...

27.7.2013, внеш. Мысли:

1). «Удар копьеносцев не за горами. Этот удар – сверхзадача всей секции»;

....

2). «Сверх задача образа – остриё. Это остриё заметят все философы России. Восхитятся сердца одних и содрогнутся других.

По этому результату приблизят себя к Истине или отдалят, ибо отдалят, ибо верим лишь восхитившимся сердцам»;

.....

3). «Превратить его в идола можно, но практически очень сложно. Слишком велика его ирония над собой, чтобы с ней смог справиться какой – либо идолопоклонник»;
....

4). «Ужасающая инертность масс эволюционного толка. Идолопоклонство и здесь. И порой более тонкое, менее выраженное и оттого ещё более опасное для всего эволюционного процесса.

Видел на примере... Именно идолопоклонство, в первую очередь, не дало лидерам достойно отреагировать на истины простого человека.

И всё же надеемся и на лидеров, и на всех. Будем надеяться до последней возможности, тем более, что эта возможность всё приближается. И если и на неё не отреагируют как должно в обыденном сознании, то встряска будет неизбежна. Не поможем уже и Мы»

....

5). «Невероятно, что это мог сделать один человек!» - такая будет реакция у некоторых продвинутых   -  -  -  -  -  -  -  -  - ,  когда они вникнут в текст такого маленького и такого всеобъемлющего сборника.

Держись, сынок! Помощь близка!»

.... 
28.8.2013:
«Абсолютно скрытная подготовка величайшего прорыва к Свету»;

...

29.8.2013:

     Рассматриваю новый великий образ из снов – рисунок двух великих героев прошлого (о которых слышало всё человечество) в момент их .... прощания с  .... человечеством...  Пожалуй, образ уходящих вызывает (будет вызывать) благоговение у зрителя ( будущих зрителей)  ... думаю его будут рассматривать в будущем в великом молчании .. но и велика будет очистительная для человеческих душ сила этого образа –  божественного рисунка.
Причём, велика для всего человечества, вне принадлежности того или иного человека – будущего зрителя этого образа к какой бы то ни было культуре, нации, конфессии... Вот и закончился наш спор с Александром Чумаковым о невозможности диалога культур. Этот рисунок признают все существующие культуры, если солдат хоть что – нибудь понимает в сердечности – человечности ещё не до конца, утраченной нашим миром.
     Главным результатом нашей цивилизации, согласно гипотезе студента (подтверждённой в своё время ясновидческими способностями – восприятиями оргсекретаря междисциплинарной секции учёных – Касьяновой Любови Павловны – см. фото в сборнике «Русский дар Греции»), является именно Единая  сердечная Конструкция высшего творчества всех народов.
      Главный Сердечный Результат всей нашей цивилизации. Именно сам главный Результат цивилизации и является её главным признаком, критерием и т.п., преодолевающим все тенденции антагонистического дробления культур, наций, конфессий. 
       Могут спасти мир философы (ибо опять «грозные воспитатели» народов грозят начать бомбёжку очередных «врагов», вот – вот астральные манипуляторы, манипулирующие теми земными «элитами», которые так и не возросли духом и не преодолели свою  главную  сердечную  неразвитость  - болезнь – затемнение своего  собственного «руна» -  души) от подошедшей вплотную беды  - болезни мировой души, заражённой комплексом чужих

...

      Вн. мысль: «Родной, пусть этот рисунок останется твоим – Нашим резервом. Не всё стоит показывать, ибо пусть разглядят то, что показано уже.

С этого момента  - накапливайте рисуночки. Лишь малые демонстрации для своих допустимы....

Начинайте подготовку к большому сборнику»
.... 
Ну, что ж, мы – простые солдаты. Будем сражаться 
 теперь, согласно олимпийского  «приказа» с «Акрополя», за сборник большой. Кто с нами – деревенскими из россиян, помимо древнегреческих героев и олимпийских  богов? ... Жаль только, что нет отважных спонсоров. Слишком страшно им, видимо, поддерживать ту «культуру чужих с двойной звезды» для которой нет антагонистических  границ между культурами и ... космосами.... 
      Жаль, что бывший авиатор раздумал купить гараж отца – последний стратегический личный (почти) резерв солдата... Ну, что ж 120 тысяч долга – это относительно небольшой долг, ибо мамино наследство (видимо   душа  мамы перед  тем, как решиться на уходом увидела, что никто не поможет слишком уж активно, так, чтобы стрелок смог выстрелить из родительского лука души в самих Афинах в нужный планетарный момент), которое через несколько месяцев «подойдёт»,  превышает эту сумму....
     Главное, чтобы не рухнула вся финансовая система, ибо именно и к этому обрушению смогут привести дальнейшие безумства  того «мирового правительства», которое главными «деньгами» человека считает не его высоки мысли и чувства, а сами .. деньги, того правительства, которое опять норовит разбомбить очередную страну, не понимая того, что фактически будет бомбить, согласно закона двойной звезды, именно свою страну. 
....

8. Украденная  «натовцами» (?) речь солдата  Афины
....
      В первый день на конгрессе возникла мысль, что надо быть поосторожнее, когда выходишь из аудитории, оставляя в неё свои сумки, но к последнему дню, это «пророчество» подзабылось, ибо ничего плохого не происходило. И именно в последний день, когда автор, сидевший на первом ряду (хотел быть поближе к Моцопулосу, чтобы успеть подойти в малом перерыве к нему первым) вышедший  перед окончанием  пленарного заседания из аудитории, вернулся в неё, то не обнаружил на своём месте своих двух сумок. Поиски результата не дали.
....

Из хроники странных восприятий:

Последний день конгресса – 10 августа, афинский университет, 14.25:

«-Родные, что означает пропажа сумок?

- Родной Наш, это одновременное действие. И Противника, и Наше. Будь внимателен в эти часы предельно, ибо Тьма рядом..... Это не означает, что надо чего – либо бояться, но это означает, что надо быть предельно внимательным со своими вещами. Пусть этот урок будет уроком и всем, ибо все должны быть менее рассеянными, но менее рассеянными в более высоких областях мышления. Рассеивание  Истины наблюдаем, а не концентрацию.

Так мало концентрированных выступлений.

Не стоит горевать о потере, но стоит, по возможности, использовать и эту ситуацию.

Пиши новую речь... Не может Тьма преодолеть солдата в таковом высоком бою»
....

    Думаю, что восприятие  - мысль о том, что каждое негативно действие просматривается в таковых точках концентрации духа – мысль важная, ибо она как бы показывает представителям низшего мышления факт того, что нельзя обойти закон.

Возможно, что в данном случае и хорошо, что некая небольшая часть материалов (несколько дисков  и несколько  брошюр – остались в сумках) попали в руки «грабителей» философов – пусть по изучают свою добычу, если смогут, пусть посмотрят в лицо Афине..
    Думаю, что мой дух знал о готовящейся краже, именно и по этой причине, я как бы «случайно» не оставил в двух сумках (можно было бы перепутать одну сумку, но перепутать две, тем более, находившиеся на первом ряду, где кроме меня, почти никто и не сидел, практически невозможно) ничего ценного. Ни фотоаппарата, ни видеокамеры (они были не мои, кстати), ни важных  для меня тетрадей  с записями, ибо переложил их в какой – то пакетик, с которым то и выходил из аудитории.

  Дух продемонстрировал (продемонстрировал с моей точки зрения) своё знание  - видениеи происходящих  «внизу» событий следующим весьма неординарным способом.

Именно в процессе сумок мне дважды пришлось прибегнуть  к помощи тех, кто хорошо говорил по  английском..

Именно во второй раз, когда мне нужно было ещё раз спросить не отыскались ли где – либо пропавшие сумки, я увидел, проходившего мимо Николая Бирюкова (которого хорошо запомнил ещё со стамбульского конгресса, ибо удивительны были его рассказы – повествования на корабле), и попросил его помочь в переговорах с представителями администрации.

Тут то и выяснилось удивительное обстоятельство.  У Николая в аудитории тоже произошла пропажа – пропал блокнот с его записями  - он ненадолго отлучился, а когда подошёл к своему месту – блокнота не было, что очень его удивило, ибо кому нужен  чужой исписанный блокнот (?!)....
 Итак, в момент, когда автор просит помощи в переводе (первый раз помогла одна из представительниц азербайджанской делегации, знающая  профессора Алихасана Гамзаева, с которым автор был конференции в Ташкенте – Самарканде в прошлом году), он из трёх тысяч человек встречает не кого –либо, а именно того, кого тоже скорее всего обокрали (?)...

Если есть дух, то именно и этой невероятность он показывает натовцам (например, ибо маловероятно, что украсть у Николая блокнот, а меня сумки решились греческие студенты), что дух всё видит – предвидит. Кража своего рода «дозволена» - не предотвращена высоким духом, по причине (видимо) нужных уроков, вытекающих из этого события для всех.

Заметен  в этом уроке и некий важный символизм. Именно Николай –  старейший среди российских философов «грек» - именно он побывал в Греции ещё в далёком 1974 году, будучи совсем молодым специалистом. Именно Старейшие греки с Акрополя прислали молодым грекам тончайшее сообщение. Молодые, состоящие в НАТО допустили кражу у представителей Старейших на что Старейшие сказали им: «А-я –яй, не делайте так больше, ибо именно российские философы сейчас  - главная надежда для всего мира».
Жалко  было лишь написанной речи, оставшейся в сумке... Писал на случай, если дадут минуту – другую при закрытии конгресса показать образ Афины, но этого не случилось. И сложно было мне договориться о подобном  без помощи ведущих философов и сценарий концовки конгресса  не предусматривал  на сцене экрана... Но новую совсем короткую речь я всё же на всякий случай написал...
Новая речь солдата - студента:
«Друзья, не может Философское содружество развиваться без того, чтобы не подпитываться творческой силой обычных людей.
Пусть и не называющих себя философами, но живущими как древние мыслители, живущими в трудных обстоятельствах, но размышляющих, тем не менее, об устройстве Бытия м человека.

Я передаю философам Греции и культурной общественности Греции дар от простого русского человека.

Это 10 рисунков героев Древней Греции. И богов, и людей.

Эти образы родились в сердце русского человека, живущего в дальней, заброшенной северной русской деревушке.
Я акцентирую сейчас ваше внимание на одном рисунке. Это Афина – образ, родившийся во сне.

Пусть красота этого образа поможет Греции возродиться к красоте во всё спектре общественной жизни.

Пусть красота вытеснит безобразное окончательно из людских сердец.

Пусть человеческое сердце возрадуется красоте и устремиться к вершине Сознания, как вершине бесконечного совершенствования человека».
....

Р.S.-1: «Последний «патрон»

....
    Последнюю папочку с рисунками, я отдал уже в автобусе, отправляющемся в аэропорт, И.К.Лисееву, который очень высоко отреагировал на качество рисунков – образов древнегреческих героев  и богов, и даже спросил меня зайду ли в философское общество в ближайшее время.
     Да, конечно, студент ещё не раз  (надеюсь) зайдет к философам – своим учителям. Тем более, что философы теперь с греческим – междисциплинарным щитом Афины ... иль без щита?...
    Студент, подрабатывающий, как и Гермес, сторожем, надеется, что и его усилия по охране Высокого Пути, возможности встать на этот Путь Россией, будут замечены философским содружеством. Ибо на этот Путь всё же первыми должны встать именно философы. Так повелось (как подсказывают мне Сверху)  исторически.
….

Р.S.-2:
«Если хотите спасти в отсутствие 

мужественных  спонсоров»

     Да, и вот ещё что. О  сегодняшнем громогласном желании Америки разбомбить буквально завтра  очередного врага...

       Если тот щит Афины, который аналитик привёз в дар Греции поставить  ( ну, хотя бы разослать в адрес тех, кто способен воспринимать красоту и в обыденном сознании) перед тем, кто  хочет кого – либо, так или иначе, «разбомбить», то таковой желающий бомбить не сумеет начать подобную бомбёжку, ибо в присутствии Афины не сможет перейти границу бесчеловечности.

     Так что, если хотите спасти С....рию или А..ку, или любую иную страну, то рассылайте, например, образ Афины по народам, наряду с разъяснением механизма действия закона двойной звезды.

Если, конечно, хотите спасти свой земной дом,  ибо солдат  долгими голами, рассылавший  те материалы, которые удерживали  мир от провала в тартарары, устал делать это второе десятилетия подряд чуть ли не в одиночку.  Вот вам  русское копьё – дорога! Вот вам щит Афины.. Защищайте свою душу, душу своих близких и  душу мира. Если, конечно, хотите спасти. высокую ауру... ну хоть кого – нибудь....
Слышите, звуки цоканья  греческого языка

Муцопулоса и копыт боевых «коней»  - 
высоких духов гремят со всех сторон?!
На помощь к миру,

Философы – македонцы!

28-30.8.2013

� Словарь Ожегова: «Цокать -2.Издавать короткие звонкие звуки. Ц.языком...Цокот –Звуки цоканья. Ц. копыт»


� Эти образы (и другие  ), подаренные Греции, являются неким накопительным изобразительным фондом новодеревенского музея (планируемого автором  реконструировать/ построить – скорее дать должный толчок), который возможно родится в будущем на месте деревенского дома моего отца, и предков.


Кто знает, может быть и подаренная Греции Афина, когда  - нибудь растопит сердце какого - нибудь греческого или американского спонсора ... И спонсор окажет помощь той русской деревне, которую так масштабно предали в 90-е в очередной раз, но которую не предали боги, в том числе и древнегреческие, удерживающие русский плацдарм.


� По мнению (услышанному аналитиком) ряда достаточно духовных лиц, это одно из самых удивительных и великих изображений Женщины в истории цивилизации  


� Пленарное заседание в последний день конгресса – 10 августа 2013:


Speakers:  Evanghelos Moutsopoulos (Greece)... и др.


E.M.: «.. Цель души – добиться Истины...Истина ищется через познание и через интуицию... непрерывность научных областей знания ..  Он (Браилов - ?) не боится утверждать, что наше собственное единство соединено с Единством Бога.. Он заявляет о необходимости найти способ очищения духа....Воображение в сочетание с логикой позволяет нам найти истину.»


� Студент, к сожалению, не знает греческий ... впрочем, чтобы увидеть - оценить качество греческо – русского «щита», собственно язык особенно то и не нужен...  Греческого цокания  Моцопулоса (это фактически первый греческий высокий «отзыв» об Афине из русской деревни  ) вполне достаточно..


� Совет и вправду оказался мудрым, ибо благодаря неожиданно появившимся на руках 150 евро, автор не просто сделал, с его точки зрения,  важнейшее для всей Греции и философского мира открытие, съездив, глядя на пример философского «начальства», на однодневную  экскурсию (за 88 евро)  на три греческих  острова – Гидру, Порос и Эгину (разговор об   открытии на этих островах  впереди). Но и купил, как настоящий философ, важные иллюстративные путеводители почти в каждой точке общего  философского островного   маршрута. Хватило и на пиво. … Философская  - спонтанная речь автора на смотровой площадке над Афинами, услышанная правда всего троими соратниками в соответствующей непринуждённой (немножко, естественно,  хмельной )  философской  обстановке, одна из лучших  речей лица, сопровождающего философов (так и хочется сказать:  « .. сопровождающего по Высокой Правой Философской  Дороге»). Впрочем, это  собственное мнение сопровождающего.


Совет Андрея, был хорош и потому, что «сопровождающему» для того, чтобы съездить на конгресс ( и не просто съездить, но и донести междисциплинарную идею о Единой Конструкции, с которой была изначально солидарна Высокая Женщина – духовная  руководительница междисциплинарной секции учёных – Любовь Павловна Касьянова) пришлось занять  в кредит или у добрых людей   ( 25 тысяч у Игоря Сергеевича Н ...на., 30 тысяч – у моего друга  Серёжки Л ..ва, который не раз пил пиво, и не только пиво, в той старой московской квартире из которой члены РФО –  мы с Рамом и увидели Высокий Путь, 5 тысяч – у одного из помощников  лидера   междисциплинарной )   сумму фактически  равную  его 5-ти месячной зарплате сторожа 4-й категории.


Эти 120 тысяч долга частично пошли и на те 80 «сказочных» подарочных брошюр, привезенных сопровождающим на конгресс, 350 подарочных  буклетов, 60  дисков с наиболее важными иллюстрациями идеи о Единой Конструкции, 2-3 десятка брошюр большого формата, всевозможных папочек с рисунками на больших форматах, с тем, чтобы был увиден дар Греции от простых русских людей («вооруженных» на этот раз даже и «персональными»  визитками – гулять по греческому конгрессу в сопровождение Афины и других олимпийских героев и  богов, так уж гулять )  и междисциплинарной секции максимально ярко.


Агитвооружение автора фактически позволяло донести хотя бы одну важную мысль или хотя бы  просто образы  Афины, Прометея, Гермеса, Зевса до 500 участников (из 3000 с лишним участников )  мирового конгресса в  Афинах, если предположить равномерное распределение «агитационных патронов»  аналитика из междисциплинарной. Но были у сопровождающего Андрея ещё и несколько выступлений перед философами, в том числе и выступление перед 100 с лишним участниками  философского собрания россиян (и не россиян) на конгрессе. Эти выступления и приводятся или комментируются далее.





� - Был сигнал о подсказке? – Родной, этот атрибут предельно важен не только для понимания темы древнегреческих богов  и героев, зачастую, борющихся с низшей мыслью, с низшим чувством, проявляемом порой в самих богах и героях. Но важен и для оценки последующей философии. Именно важно просмотреть и путь самой философии именно с точки зрения того, как она в те или иные века выделяла тему качества мысли, как она предлагала отличать красоту от безобразия. Эта часть твоего выступления не прозвучала на главной для озвучивания  этой темы площадке конгресса, но всё же прозвучала тема красоты. Именно греческая  философия осталась в своём роде должна тому, кого она не сумела оценить ни при анализе его статьи, ни при попытке донести именно до  греческой секции главную для греков (фактически главную, ибо без её освоения, нет возможности очистить Грецию,  те же Афины,  от безобразного) идею.


� Всё таки отношу сам себя к философам, даже если не очень относят меня другие, что где-то и справедливо, ибо не знаю, к сожалению,  ту удивительную философскую классику, которую желательно знать всем – и именитым, и начинающим


� Оказывается, многие знаменитые религиозные деятели приезжали и приезжают сюда. И хотя никто из них, разумеется, не увидел в Городе Откровения – простейшую модель Сознания – модель Эволюции этого Сознания, но многие ведущие священнослужители пришли к мнению примерно следующему: мир – человечество  или объединится на высоких принципах жизни  или рухнет во все тяжкие, если объединение не состоится.


�  Слово «сражаться», хотя и содержит в себе долю улыбки, однако на деле каждая важная  - высокая страница, мысль, идея,  каждый рисунок, даются порой немалыми  и даже  и неимоверными психическими усилиями, ибо надо, чтобы выйти на должную высоту своего духа – психоэнергии, преодолеть немалый Эфирный смог, не дающий развить в себе высоту восприятия, собственную высоту духа. Вот и  приходиться порой   усилия  родных душ в своём роде объединять, так как советуют в Агни йоге, т.е.  мысленно представлять, что посылаешь  своего рода свою психоэнергию за многие сотни, а то и тысячи километров от себя, чтобы  потенциальный творец вошёл в высокое состояние и  написал нужные строчки. Или нарисовал нужные образы... Именно так и рождается  во всём человечестве фактически всё высокое и великое  , в том числе и Афина – «щит» простого солдата.





