PAGE  
3

Пояснение от 4.12.2012:

Первые материалы о небесном послании Старцев от осени 2004 года – серии небесных явлений – геометрических знаков,  несущих очевидную (и неочевидную) логику, писались одним из наблюдателей (Холоповым Евг. Дмитр. /второй наблюдатель – Рам Кумар Сингх – бывший аспирант Института Востоковедения РАН) под рядом псевдонимов. И с тем, чтобы попытаться организовать вокруг Явления должную дискуссию, ибо быстро выяснилось, что маститые не желают вступать в  должное  научно – философское обсуждение  увиденного свидетелями.

И по целому ряду иных причин, которые могут быть легко поняты теми, кто читал те старые материалы, передававшиеся не раз и в сам Институт Востоковедения РАН. Как рядовым его сотрудникам, так и  самым маститым.

Ниже одно из писем такого рода.

Напомню тем представителям Института Востоковедения,  которые читали прошлые материалы, что первым свидетелем  небесного явления  был своего рода заявлен в философских публицистических «сказках» некий Иванов Владимир Владимирович, намекающий  своим именем не только на Ивана Стотысячного.

 Но  намекающий  своему двойному «тёзке»  на  некий важный Высокий Путь.  А заодно и на факт того, что так же являлся  в недавнем прошлом  соискателем. 

Правда не Института Востоковедения РАН,  а академии госслужбы при президенте РФ, где  и вызвался, по сути дела,  найти ....Высокий Путь в диссертационной работе.
Эта работа была заменена  соискателем на десятки публицистически, сказочно – философских и иных работ, в том числе и конкретных писем конкретным руководителям,   с попыткой инициировать  в их коллективах размышление  о Высоком Пути, увиденном в небе Москвы. 

Эти его работы – эта и его сказка и Небесная пришли к Вам для того, чтобы Вы сделали свой выбор. Ниже одно из старых писем этой Небесно – земной Игры Великих и невеликих – нас с моим другом  - смешливым Рамом Кумаром Сингхом из Института Востоковедения РАН.
…..

…..

Исх.18.3.2009г.:

Уважаемый Ростислав Борисович!

К Вам обращается  один из свидетелей Московского Небесного Послания Махатм от  2004 года, имеющего к  Вашему институту самое прямое отношение.

Материалы об этом послании передавались ранее и сотрудникам Вашего института и в Ваш секретариат.

Немалый период прошёл уже с момента наблюдения этого Послания, за это время удалось и увидеть и почувствовать самые разные  психические  реакции:  радость и надежду одних  людей  – и раздражение и ненависть других.

Именно и по этой причине первые свидетели – самые простые люди -  хотя и предпринимали не малые усилия для того, чтобы оповестить мир о произошедшем, но сами не стремились рекламировать себя персонально, а наоборот предпринимали определённые защитные  меры, чтобы быть не узнаваемыми.

В частности, и потому, что наши письменные работы, опиравшиеся на Московское Письмо Махатм, бичевали самые тёмные пороки человечества – ни к чему было облегчать жизнь носителям этих пороков и указывать персональные  имяреки тех, кто так точно и ярко бичует пороки.

Конечно, наши материалы, вызвали раздражение многих, но они вызвали и любовь многих, но они и проявили новые возможности, и, в частности, возможность поговорить иной раз с представителями самой высокой мудрости. Вот выписка из такого недавнего разговора, на котором речь зашла и о Вас.  Надеемся,  что эта выписка будет Вам полезна:

Вопрос:

«Значимость Послания Махатм для всего человечества  огромна – всеохватна.

Это 
Послание хотя и обращено и к сильным мира сего, но всё же, насколько я понимаю, оно обращено и к простому человеку. И даже, может быть, в первую очередь к  простому человеку. Такое и   моё внутреннее понимание этого Письма Высших  и тех моих  литературных помощников, которые  особым образом  помогали оповещать  народы об этом Письме, приводило в отдельных случаях  к  непростым ситуациям с проблемой оповещения. Поскольку было необходимо  оповестить и крупных  руководителей, и не только  того  или иного народа,  региона, общественной организации, но и конкретных  институтов, которым ближе тематика, заявленная в Московском Письме. И, в то же время была  необходимость  оповестить и  подчинённых таких крупных руководителей, независимо от процесса оповещения самого  руководителя.

И я,   и мои помощники шли на такие параллельные оповещения,  с одной стороны, поскольку, не видели, зачастую оперативной  возможности довести до конкретных лиц крайне  значимую  для них информации. С другой стороны, потому что не хотели ставить тех или иных руководителей в слишком сложное положение, так как понятно, что пока Махатмы не признаны наукой, не каждый руководитель способен вступиться за Них ( и это, процесс объективный) и довести информацию до своих подчинённых из – за той же неадекватной реакции верхов. А вот, если же народ,  научная общественность  уже дискутируют по тому или иному сложному вопросу - тому же Посланию Махатм, то вот тут  - то,  руководитель, например,  соответствующего института, уже и имеет возможность инициировать научное  расследование, даже если таковым расследованием  и будет недоволен кто – то наверху. Поскольку у него уже есть некая защита – такой  руководитель института  уже может ссылаться на общественность, которая хочет прояснения истины.

Вот примерно из таких соображений исходили мы в тех случаях, когда возникала некая проблема неловкости оповещения подчинённых без разрешения руководителя.

В связи с этим   прошу  и некоего заступничества, с Вашей стороны,  перед директором института востоковедения Рыбаковым Р.Б.. 

И в то же время прошу  некий  полезный  совет  для Рыбакова Р.Б?

Как бы он в сложившихся условиях мог бы помочь Махатмам:  и продвинуть  в соответствующие академические  круги  оповещение -  знание о Послании Махатм  и обратить внимание соответствующие правительственные круги на необходимость изучения подобных явлений, и в то же время не повредить при этом  институту?»                                                               
                                                                Ответ:                                                                                               «Безусловно,  Мы видели некие неточности – шероховатости того рода, которые ты сейчас самокритично признал, и в то же время считали, что всё же они были оправданы и в определённой мере допустимы.  Ведь слишком о больших масштабах шла речь в Нашем Послании.
По – сути дела перед человечеством поставлена задача самоопределения.

Куда пойдёт дальше человечество и  с Кем?

Пойдёт  ли оно к Вершине 
Сознания, манящей человека божественными  - беспредельными возможностями, правда достигаемыми  лишь через длительные усилия и высоту самопожертвования? Или оно пойдёт путём низшего критерия оценки всей деятельности человека?

Выбор это наипринципиальнейший и  жёстко определён   совсем не Нашей прихотью, а общим положением дел. Дальше в будущее человечество сможет пройти относительно безболезненно, только  выбрав принципиально ту дорогу, которую предложили Мы.

Если же этот  выбор не будет в относительно короткий период сделан хотя бы Россией, то надвигающиеся испытания приобретут и трагический, и во многих случаях неотвратимый характер.

Именно поэтому велика и ответственность Рыбакова, велика и ответственность коллектива института, возглавляемого им, среди которого  достаточно много специалистов, которые,  так или иначе,  опекались Нами при выполнении  ими тех или иных важных научных работ.

В будущем эти взаимосвязи   будут проявлены и со своей стороны подтвердят Великую Истину, утверждающую взаимосвязь сознания человека  с Сознанием Полевым.

 Или божественным, если вам хочется называть Нас богами, что совсем не обязательно, хотя Мы и действительно владеем теми способностями, которые  современному человеку придётся развивать ещё достаточно  много поколений, при условии, конечно, что он примет  то Направление Пути, которое обозначено Нами в Московском небе, впрочем, не только в нём одном.

Рыбаков может помочь многим. В первую очередь,  созданием  в коллективе такой  благожелательной ситуации – атмосферы, которая будет способствовать инициативам  самих сотрудников, может быть даже предварительно тонко инициируемых и самим  Р., направленным на изучение той  сутевой аргументации, которая уже проявилась  вокруг этого Нашего  Послания и которая ещё появится  в дальнейшем. Безусловно, вопрос об отношении института к этому Посланию рано или поздно, но встанет. Надо быть заранее готовым к достойному ответу.

Мы не ждём, что все руководители соответствующих институтов должны ложиться на амбразуры грудью, но на тонкую грамотную защиту, как  высших – духовных интересов самого  человечества, так и Наших, неразрывно связанных с этими интересами, рассчитывать вправе.

Тем более в данном случае, поскольку и институт этот не просто связан с Махатмами, но и создан, во – многом, благодаря мыслеподдержке Махатм.

Что мог бы сделать Рыбаков конкретно на первых порах?

Вполне мог бы дать задание своим молодым учёным проанализировать имеющиеся материалы о Нашем Послании и дать для начала ответ на простой вопрос: действительно ли это послание связано с Агни йогой по целому ряду символических – знаковых параметров, отражающих великую суть древнего знания.

Даже только одна   достаточно положительная экспертиза  этого института могла бы сделать для мира многое. Не говорю  сейчас о тех доказательствах физиков, которые  могли бы привести лишь физики, подтверждая, что такие явления возможны, говорю о доказательствах аналитических – логических, перепроверяющих сутевую логику первых материалов о Нашем Послании  - не те или иные, вполне допустимые и полезные в данном случае, украшательства первых текстов,  а именно логику, соединившую Небесные Письма 2004 года с Нами и  с Нашими Книгами.

О большем пока говорить бы не хотелось. Надо Р. проявить себя по главному вопросу.

Увидим личное желание помочь, увидим личные усилия в этом вопросе, будем  говорить и о дальнейшем. Но пока речь идёт о простейшей помощи. Хотя в данной ситуации, с учётом профильности института, с учётом всей предыдущей репутации и предыстории, не решить  эту простую задачу нельзя. Мы надеемся, что нужный отклик со стороны Р. последует.

Если Он захочет, что – либо уточнить, то вполне может это сделать, послав на адрес автора этого вопроса и свой вопрос. Он вполне может доверять в данном случае, впрочем, если будут какие – то сомнения, то вполне сможет задать  свой вопрос более тонко, или даже не от себя персонально.

Однако должен это будет сделать в относительно короткое время, так как через какой – то период времени, нашему сотруднику будет в известной мере труднее осуществлять  эту потенциальную переписку.»

С уважением и пожеланием творческого прорыва

к Вершине – первый свидетель Послания Махатм,

известный в литературных и иных кругах, как

Иванов Владимир.

Адрес для оперативной связи

на ближайшее время: ....

.....

....

Сегодняшний адрес Евг. Холопова:

cvantogenom@mail.ru

